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Svenska kommuners hantering av bioavfall — ett systemperspektiv

Foljande fragestéllningar har legat till grund for uppsatsen:

Hur ser Sveriges kommuners insamlingssystem for bioavfall ut idag?
Vilka kommuner har ett befintligt insamlingssystem, vilka skall infora
ett system samt vilka saknar system?

Vilka erfarenheter finns i tre svenska kommuner, Visterds, Sala och
Réttvik, med olikartade folkmingder och insamlingssystem géllande
en systemforandring?

Vilka hinder och mdjligheter finns for att uppnd det nationella
delmiljomaélet 9 som berdr biologisk behandling av bioavfall?

Syftet med uppsatsen ar att kartldgga Sveriges kommuners insamling
av bioavfall samt att unders6ka vilka erfarenheter som finns av en
systemfordndring inom tre svenska kommuner. Syftet dr dven att
utifran enkétstudie och intervjuer identifiera hinder och mdjligheter for
uppfyllandet av det nationella delmiljomalet som beror bioavfall.

Uppsatsen bygger pa en enkidtundersokning av 289 svenska kommuner,
tre kvalitativa intervjuer samt litteraturstudier.

Idag erbjuder 109 av 289 kommuner i Sverige ett insamlingssystem for
bioavfall, det vanligaste systemet &r separata karl. Ytterligare 20
kommuner planerar att infora ett system fram till &r 2010. Erfarenheter
att bioavfallsystem skiljer sig hos tre svenska kommuner, detta beror
bl.a. pd befolkningsunderlag och typ av system. Ett antal hinder och
mojligheter for att uppnd delmiljomal 9 har identifierats, dessa &r
forknippade med tekniska, geografiska, ekonomiska, institutionella
och miljomaissiga aspekter. Som exempel pa hinder kan bristande
legitimitet for biologisk behandling, svarigheter med avsittning,
ifrdgasatt miljonytta och 0kade kostnader i samband med insamling
och behandling av bioavfall ges. Bland mojligheterna finns
kunskapsutbyte, regionala samarbeten, Okade styrmedel och de
miljovinster som kan uppnds genom att sluta ett kretslopp i samband
med dterforing av viaxtniringsdmnen till akermark.



ABSTRACT

The purpose of this master thesis is to make a survey of Sweden's municipalities systems
for bio waste. The purpose is also to present experiences from three municipalities and to
identify possibilities and obstacles for a fulfilling of the national environmental goal
connected to bio waste. This goal states that 35 % of the total amount of bio waste in
Sweden should be treated by biological methods, such as digestion and composting, by
2010. The method used for the survey is a questionnaire sent to all 289 municipalities.
Possibilities and obstacles have been identified from literature and interviews as well as
from the questionnaire.

The results show that 109 of Sweden's 289 municipalities offers a system for collection
and treatment of bio waste. This includes systems for houses, apartment blocks and
restaurants. The most common system is separate vessels and the total amount of
collected bio waste 2004 was approximately 150 000 tonnes. At least additional 20
municipalities will have a system by 2010.

Systems for bio waste function differently in different municipalities. This is due to
choice of methods, population of municipality etc. Experiences shows that a change of
waste system is a long process where flexibility and voluntariness are important factors
for good working system. A system for bio waste is a complex system and could hence
be seen as a sociotechnical system and studied out of many dimensions. This can also be
applied when studying opportunities and obstacles for the national environmental goal,
which have been identified from five different perspectives. The perspectives are
connected to technical, geographical, economical, institutional and environmental aspects.
Among the obstacles lack of legitimacy for biological treatment, questioned
environmental utility and increased costs connected to system for collection and
treatment of bio waste, can be mentioned. Possibilities that have been identified are
exchange of knowledge, regional cooperation, increased means of control and positive
environmental effects.
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Svenska kommuners hantering av bioavfall
— ett systemperspektiv

1. INLEDNING

EU:s medlemsldnders avfallsarbete utgar idag frén en avfallshierarki dir hogsta prioritet
ar att minska samhdllets avfallsmingder och andra prioritet ar att de miangder som dnda
uppstar skall tas hand om genom éteranvéndning eller atervinning. Prioriteringen om en
minskad méngd avfall ar inte uppfylld i Sverige da en okande konsumtion genererar
okande méngder avfall. Detta giller 4&ven matavfall. Sedan den 1 januari 2005 rader ett
deponiforbud av biologiskt avfall 1 Sverige, vilket innebédr att matavfall maéste
omhéndertas genom annan teknik. For att gynna en biologisk behandling av bioavfall
antog regeringen dr 2003 delmiljomdl 9 under miljomalet God bebyggd miljo.
Delmiljomaélet anger att minst 35 % av allt matavfall skall behandlas biologiskt till &r
2010. Matavfall innehaller viktiga ndringsdmnen, sdsom kvdve och fosfor och malet
syftar till att aterfora dessa @mnen 1 ett kretslopp till jordbruket. Biologisk behandling
innefattar kompostering eller rétning, bidgge metoderna anvidnds idag bland Sveriges
kommuner.

Denna uppsats berdér svenska kommuners arbete med insamling och behandling av
bioavfall och genomfors delvis pa uppdrag av Svenska Renhallningsverksforeningen,
RVEF. RVF bildades ar 1947 och &r en svensk intresse- och branschorganisation inom
avfallshantering och atervinning. Organisationen har idag cirka 400 medlemmar, de flesta
av dessa dr kommuner, kommunalférbund och kommunbolag.! Vi blev medvetna om
mojligheten att genomfora ett examensarbete 1 miljoteknik samt d-uppsats 1 ekologisk
ekonomi for RVF genom en annons i januari 2005 pa exjobbpoolen pa Internet. I
annonsen Onskades en kartldggning av bioavfallssystem inom svenska kommuner da
detta idag saknas.

1.1 Problemomrade

Ett avfallssystem ar ett komplext system innefattande flera olika dimensioner t.ex.
beteenden, vérderingar, ekonomi, miljd och energi. P& grund av avfallssektorns
systemkaraktir bor avfallshantering betraktas som ett infrastrukturssystem. Regeringen
uppmédrksammar 1 kretsloppsproposition (2002/03:117) att avfallshanteringen i Sverige
skall betraktas som ett nodvindigt och viktigt infrastruktursystem for samhéllet’. Denna
uppsats uppmarksammar det systemperspektiv som finns inom bioavfallssektorn. Genom
att anvédnda sig av ett systemperspektiv och uppmirksamma avfallssystemet komplexitet
har svenska kommuners insamlingssystem for bioavfall samt hinder och méjligheter
identifieras for uppfyllande av delmiljomal 9.

1.2 Problemformulering

Foljande fragestillningar har legat till grund for uppsatsen:
e Hur ser Sveriges kommuners insamlingssystem for matavfall ut idag?

"http://www.rvf.se/m4n?0id=3& locale=1, 2005-04-15
2 Regeringens proposition (2002/03:117), s. 4
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e Vilka kommuner har ett befintligt insamlingssystem for matavfall, vilka skall
infora ett system samt vilka saknar system?

e Vilka erfarenheter finns i tre svenska, Visteras, Sala och Réttvik, kommuner med
olikartade folkméngder och insamlingssystem géllande en systemfordndring?

e Vilka hinder och mdjligheter finns for att uppnd det nationella delmiljomaélet 9
som berdr biologisk behandling av bioavfall?

1.3 Syfte

Syftet med uppsatsen ér att kartligga Sveriges kommuners insamling av matavfall samt
att undersoka vilka erfarenheter som finns av en systemfordndring inom tre svenska
kommuner. Syftet dr dven att utifrdn enkétstudie och intervjuer identifiera hinder och
mdjligheter for uppfyllandet av det nationella delmiljomalet som beror bioavfall.

1.4 Avgransning

Insamling och biologisk behandling av bioavfall kan leda till oonskade miljoeffekter
sadsom t.ex. luftfororeningar fran 6kade transporter eller emissioner fran komposterings-
och rotningsprocessen. De negativa miljoproblem som dessa emissioner kan orsaka
berdrs inte 1 uppsatsen.

I delmiljomal 9 ingédr hemkompostering som system for att uppné en behandling av 35 %
av landets bioavfall. I uppsatsens kartliggning av insamlingssystem for bioavfall ingér
inte kommuner dir invénare enbart erbjuds hemkompostering i sammanstillningen over
kommuner med befintliga insamlingssystem. Enbart centrala insamlingssystem har
kartlagts.

1.5 Malgrupp

Malgruppen for uppsatsen dr Svenska Renhéllningsverksforeningen och personer som
arbetar med avfall och renhéllning. Uppsatsen vénder sig dven till studenter och larare vid
programmet Ekonomi for héllbar utveckling samt Institutionen for Samhéllsteknik pa
Mailardalens Hogskola.

1.6 Definitioner och férkortningar

Avfall Varje foremal, &mne eller substans som innehavaren gor sig
av med eller avser eller 4r skyldig att gora sig av med”

Avfallshantering Verksambhet eller dtgiard som utgérs av insamling, transport,
stervinning och bortskaffande av avfall®

3 Miljobalk (1998:808) 15 kap 1 §
*Ibid. 15 kap 3 §
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Bioavfall Biologiskt lattnedbrytbart avfall, dvs. den del av det
organiska avfallet som pa kort tid kan brytas ner i
biologiska processer, exempelvis mat- och tridgardsavfall’
I uppsatsen avses matavfall fran hushall, restauranger och

storkok.
Biogddsel En néringsrik produkt som uppstar vid rétning av bioavfall.
Biologisk behandling Kompostering eller rétning.
Organiskt avfall Avfall som innehéller organiskt kol, exempelvis biologiskt

avfall och plastavfall®.

RVF RVF ér en forkortning for Svenska Renhéllningsverk-
foreningen. Foreningen dr en nationell intresse- och
branschorganisation inom avfallshantering och
itervinning.’

1.7 Disposition
Kapitel 1, Inledning
Kapitel ett innehaller en introduktion och bakgrund till uppsatsen. Kapitlet presenterar
uppsatsens problemomrade, problemformulering och syfte. Avslutningsvis beskrivs
studiens avgransningar, malgrupp, ldmpliga begreppsdefinitioner och forkortningar anges.

Kapitel 2, Vetenskapligt synsatt och metod

Det andra kapitlet beskriver uppsatsens vetenskapliga, hermeneutiska synsitt samt
studiens metod som bygger pa en kvantitativ enkdtundersokning, litteraturstudier och tre
kvalitativa intervjuer. Kapitlet innehéller dven en beskrivning av studiens genomforande
samt kritik mot uppsatsens kéllor och metoder.

Kapitel 3, Teoretisk referensram

Kapitel tre innefattar en redogorelse for delar av teorierna ekologisk ekonomi,
institutionell ekonomi och sociotekniska system vilka anvinds for analys av uppsatsens
empiriska material. Slutet av kapitlet presenterar de likheter som finns inom teorierna.

Kapitel 4, Avfallsarbete i Sverige

Uppsatsens fjarde kapitel beskriver forst ett historiskt perspektiv pa svensk
avfallshantering. Sedan foljer en genomgéng av de lagar och forordningar som beror
avfallsomrddet i landet idag. Slutligen beskrivs det nationella delmiljomalet som berdr
biologiskt avfall mer ingdende samt vilka ekonomiska konsekvenser en biologisk
behandling av avfall orsakar.

> http://www.rvf.se/mdn?oid=dictionary& locale=1, 2004-01-24
¢ Avfallsforordning (2001:1063) 4 §
" http://www.rvf.se/mdn?0id=3& locale=1, 2005-04-15
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Kapitel 5, System for bioavfall

I kapitel fem beskrivs de vanligaste insamlingssystemen for bioavfall i Sverige idag samt
de tva biologiska behandlingsmetoderna for bioavfall, rétning och kompostering. I
kapitlet beskrivs dven vilken avsdttning som idag finns for kompost och biogddsel samt
kvalitetsaspekter och certifiering av dessa produkter.

Kapitel 6, Kartlaggning av Sveriges kommuners system for bioavfall

Kapitel sex innehéller en sammanstéllning av uppsatsens enkitundersokning vad géller
svenska kommuners hantering av bioavfall. 1 kapitlet redovisas kommuner med
insamlingssystem for bioavfall, kommuner som skall infoéra ett insamlingssystem samt
kommuner som idag saknar insamlingssystem for bioavfall.

Kapitel 7, Insamlingssystem i tre svenska kommuner

Uppsatsens sjunde kapitel innehéller en nidrmare beskrivning av Visteras, Réttviks och
Salas insamlingssystem for bioavfall. Kapitlet presenterar kommunernas erfarenheter av
en systemfordndring samt positiva och negativa aspekter med respektive system.

Kapitel 8, Analys

Analysen beskriver dels hur ett bioavfallssystem kan studeras utifrdn teorin om
sociotekniska system, dels vilka hinder och mgjligheter som idag finns for att uppna
Sveriges delmiljomal om bioavfall. Hinder och mojligheter studeras utifran de teorier
som uppsatsen utgar fran, ekologisk ekonomi med fokus pa institutionell teori samt teorin
om sociotekniska system.

Kapitel 9, Slutsatser
Kapitel nio presenterar resultatet av var uppsats samt innehaller en avslutande diskussion.
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6. KARTLAGGNING AV SVERIGES KOMMUNERS
SYSTEM FOR BIOAVFALL

Detta kapitel innehaller en sammanstéllning av uppsatsens enkatundersokning. | kapitlet
redovisas Sveriges kommuner uppdelade pa kommuner med insamlingssystem, kommuner
som skall inféra insamlingssystem och kommuner som idag saknar ett insamlingssystem
for bioavfall.

6.1 Svenska kommuner med insamlingssystem

Bland Sveriges 289 kommuner samlar idag 109 stycken (cirka 38 % av kommunerna) in
bioavfall genom ett centralt insamlingssystem. Dessa kommuner finns angivna i bilaga 3.
Bland kommunerna varierar det om insamling sker fran villor, flerfamiljshus och/eller
restauranger/storkok. En dvervdgande majoritet av kommunerna har insamling fran alla
tre grupper. Det forsta insamlingssystemet bland kommunerna inférdes &r 1990, men
manga kommuner borjade behandla sitt bioavfall biologiskt i slutet av 1990-talet och
fram till dagens artal. Flertalet kommuner podngterar att processen att infOra ett nytt
avfallssystem tar flera &r, det &r en successiv process som kriver ett langt
planeringsarbete for att fa ett vél fungerande system.

Ett insamlingssystem for bioavfall kan antingen vara obligatoriskt eller frivilligt inom
kommunen. Det vanligaste dr att ha ett frivilligt system ddr kommunen erbjuder sina
abonnenter flera olika typer av abonnemang att vélja bland. Av de 109 kommunerna har
44 stycken uppgett att insamlingen av en separat biologisk fraktion &r obligatorisk. For
abonnenter som berdrs av dessa system finns ingen valmojlighet mellan att delta i en
utsortering av matavfall eller inte.

Initiativ till att inféra en systemforindring for avfallsarbete inom en kommun kan ske
fran flera hall (se tabell 1), tjanstemdn uppges som de mest drivande aktorerna. I
kategorin Ovriga initiativtagare i tabellen finns dels andra bolags och kommuners
paverkan dels paverkan av lagstiftning. Foljande initiativtagare har uppgetts i
enkdtundersokningen:

Tjénstemén & Vet ¢j/Ej
Initiativtagare | Tjénstemén Politiker | politiker Ovriga svarat
Antal
kommuner 43 (39 %) 9 (8 %) 24 (22%) 50 %) | 28(26%)

Tabell 1: Initiativtagare till insamlingssystem for bioavfall
Kalla: egen bearbetning av enkatundersékning

6.1.1 Insamlingssystem for villor och flerfamiljshus

Idag dominerar tva typer av insamlingssystem for bioavfall, separata kdrl och optisk
sortering. Nedan presenteras en fordelning av antalet kommuner som anvénder sig av de
olika insamlingssystem som utnyttjas idag (tabell 2). Som papekats tidigare i uppsatsen
kan andra system sidsom centrala uppsamlingsstationer féorekomma som ett komplement
till nedan angivna system. Dessa presenteras dock inte i tabellen nedan dé alla kommuner
uppgett det dominerande systemet inom den egna kommunen i enkdten. 19 kommuner
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har idag ingen insamling frdn villor och flerfamiljshus, utan enbart insamling frin
restauranger och storkok. Dessa ingér darfor inte i tabellen nedan.

Fordelningen nedan ér uppdelad pa villor och flerfamiljshus (antal kommuner):

Separata kérl Flerfackskérl Optisk sortering Sopsug
Villor 63° (70 %) 7 (8 %) 20 (22 %) 0
Flerfamiljshus 68° (76 %) 0 20 (22 %) 22 %)

Tabell 2: Fordelning av insamlingssystem av bioavfall
Kélla: egen bearbetning av enkatundersokning

For samtliga insamlingssystem av bioavfall kan olika typer av pasar anvindas (se tabell
3). Pappers- och majsstirkelsepéasar bryts ned i behandlingsfasen tillsammans med &vrigt
bioavfall. Plastpdsar maste forst oppnas maskinellt och avlidgsnas fran bioavfallet innan
en Dbiologisk behandling 4r mojlig, d& plast orsakar driftproblem i
behandlingsanldggningar. Bland de 21 kommuner som anvénder sig av plastpdse utnyttjar
20 stycken systemet optisk sortering déar olikfargade plastpasar krdvs. En relativt stor
andel kommuner har inte uppgett vilken typ av pase de anvénder sig av.

Typ av pase Majsstirkelse | Papper Plast Majs+Papper | Svar saknas
Antal
kommuner 10 (9 %) 47 (43 %) | 21 (19 %) 6 (6 %) 25 (23 %)

Tabell 3: Fordelning av pastyp for bioavfall
Kalla: egen bearbetning av enkatundersékning

Forutom kirl och pasar dr insamlingsfordon en viktigt komponent i ett insamlingssystem.
Insamlingen kan ibland anordnas genom ordinarie sopbilar, andra kommuner har
speciella fordon for insamling av bioavfall. Nedan presenteras vilka fordon som Sveriges
kommuner har uppgett att de anvénder sig av idag for insamling av bioavfall (tabell 4).
D& fragan angdende insamlingsfordon var en Oppen fraga i enkidten (utan givna
svarsalternativ), kan liknande fordon ha hamnat i olika svarsalternativ. Exempelvis anger
svarsalternativet komprimerande inte om avfallet lastas bak eller pa sidan av fordonet
samt 1 hur manga fack avfallet fordelas. 9 kommuner har uppgett andra fordon &n de
typer som presenteras nedan, t.ex. specialfordon sdsom rotopress eller lastbilar. Svar
saknas fran 32 kommuner vilket motsvarar 29 %.

Bak/sid-
Baklastare | Sidlastare | lastare Ordinarie | Komprimerande | Flerfack | Tvafack
Antal
kommuner | 21 (19 %) 4 (4 %) 12(11 %) | 13 (12 %) 4(4%) | 50G5%) | 18(17%)

Tabell 4: Fordelning av insamlingsfordon for bioavfall
Kalla: egen bearbetning av enkatundersdkning

¥ Tva av dessa 63 kommuner har dven avfallskvarn som system, samt 4 kommuner har 4ven flerfackskarl.
En av kommunerna har separata kérl pa centrala uppsamlingsstationer.
’ Tvé av dessa 68 kommuner har dven avfallskvarn som system, samt en kommun har 4ven sopsug
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6.1.2 System for restauranger och storkék

Vad giller restauranger och storkdk varierar insamlingssystemen bland kommunerna,
systemen finns presenterade mer ingdende i bilaga 3. De flesta kommuner anvénder sig
av olika typer av l0sa sdckar eller separata kédrl, eventuellt med innersick, for
insamlingen av bioavfall. Sdckarna ar vanligtvis av papper eller majsstirkelse och
varierar 1 storlek mellan 40 liter upp till 240 liter. Kérlen varierar ocksa i storlek mellan 8
liter och 600 liter. Fem kommuner har uppgett att de har optisk sortering och en kommun
har uppgett att de anvénder avfallskvarn for insamling fran restauranger och storkok. 10
kommuner av de 109 svarande saknar system for restauranger och storkok.

6.1.3 Behandling och mangder

Behandlingsmetoderna for de insamlade mingderna som kommunerna uppgett att de
anvinder sig av varierar mellan kompostering, rétning eller en kombination av bigge
metoderna. Bland de kommuner som anvinder sig av badde kompostering och rotning har
vissa uppgett att de anvédnder sig av bigge metoderna parallellt och vissa att de forst rotar
bioavfallet och sedan komposterar rotresten. En kommun behandlar idag det biologiska
avfallet genom fOrbrinning, trots att de sorterar ut en separat bioavfallsfraktion.
Kommunen skall dock behandla allt bioavfall genom kompostering fr.o.m. 1 januari 2006.

Kompostering | Rotning Kompostering & rotning | Forbrénning | Svar saknas

Antal
kommuner 56 (51 %) | 26 (24 %) 24 (22 %) 1(1%) 2 (2 %)

Tabell 5: Fordelning av behandling av bioavfall
Kalla: egen bearbetning av enkatundersékning

Den uppgivna totala insamlade méngden bioavfall 2004 bland Sveriges kommuner
uppgar till 139 257 ton. Méngden é&r svér att dela upp pd insamlad mingd fran villor,
flerfamiljshus eller restauranger/storkok dd manga kommuner enbart kunnat uppge en
total insamlad méngd fran alla tre typer av abonnenter. Den insamlade totala mangden ar
dock hogre an den uppgivna dd 19 kommuner inte angett en insamlad méngd for ar 2004
alternativt har infort systemet under 2004 eller 2005 och darfor inte kan ge nigon
méngduppgift. For att nd det nationella delmalet om matavfall (35 %) krdvs en biologisk
behandling av 280 000 ton matavfall fran hushall, restauranger och storkdk.'® Det bor
papekas att mingden insamlat avfall inte motsvarar mdngden behandlat avfall. RVF
uppskattar den behandlade mangden matavfall ar 2004 till 105 000 ton. Skillnaden beror
framst pa att allt insamlat bioavfall inte &r av tillrackligt god kvalitet for att behandlas
genom rotning eller kompostering. En annan anledning ar att avfaller kan avvattnas innan
behandling, vilket minskar avfallets vikt. Hur ménga abonnenter som deltagit i
insamlingen av 150 746 ton bioavfall dr utifrdn var enkét svart att sammanstilla da dessa
uppgifter saknas hos for mdnga kommuner for att ge en uppskattad méngd abonnenter.

6.2 Kommuner som skall inféra system

Det finns idag beslut om att infora insamlingssystem for bioavfall hos 20 svenska
kommuner, dessa kommuner har uppgett ett &artal {or systemfordndringen. En

' Hemkompostering beriknas da motsvara 70 000 ton, det totala mélet &r 350 000 ton behandlat bioavfall.
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sammanstéllning av de 20 kommunerna samt deras beslut finns i bilaga 4 Vissa
kommuner vet redan idag vilket system som skall inféras samt hur avfallet skall
behandlas, andra har inte tagit detta beslut &n. I 14 av de 20 kommunerna kommer ett
system att inforas under ar 2005 eller 2006. Sex kommuner har uppgett att insamlingen
skall ske enbart frén restauranger och storkok, fyra kommuner skall infora ett system for
bade hushall och restauranger medan 6vriga kommuner enbart uppgett att ett system skall
inforas. Nagra av kommunerna som planerar att infora ett insamlingssystem for bioavfall
samarbetar med varandra vad giller att ta fram en gemensam avfallsplan.

6.3 Kommuner utan insamlingssystem

En knapp majoritet (55 %) av Sveriges 289 kommuner saknar idag ett centralt befintligt
eller planerat insamlings- och behandlingssystem for biologiskt avfall. Fem av dessa
samlar dock in allt hushéllsavfall osorterat och sorterar sedan ut en organisk fraktion i en
maskinell anldggning for kompostering. Biologisk behandling av en maskinellt sorterad
fraktion ingér inte i det nationella delmiljomélet 9, enbart killsorterat biologiskt avfall
raknas in 1 malet om behandling av 35 %.

I var enkét uppgav de flesta av dessa kommuner en anledning till att system saknas eller
atergav den diskussion som funnits inom kommunen. Diskussionen inom kommunerna
varierar stort, frdn att fragan aldrig tagits upp, till mer konkreta diskussioner eller
pagaende forsok. De mer konkreta planerna innebédr eventuella fordndringar av
avfallssystemet genom implementering 1 nya avfallsplaner. I tre kommuner pagar
insamlingsforsok av matavfall i vissa omraden i kommunen. Ytterligare en kommun
genomfor forsok med stringkompostering samt med en rotningskammare pa
avloppsreningsverket.

Anledningarna till att vissa kommuner saknar mojlighet eller vilja att infora ett
insamlingssystem for bioavfall kan ses som en del av de hinder som foreligger for en
systemforandring. Dessa problem kan dven vara hinder for att uppnd det nationella
delmiljomélet om biologisk behandling av 35 % av Sveriges bioavfall fran hushall,
storkok, restauranger och butiker.

Vi presenterar nedan de mest forekommande anledningarna som uppgetts i enkéten till att
inte ha infort ett separat system for bioavfall:

6.3.1 Ekonomiska aspekter

Ekonomiska aspekter dr en viktig anledning for manga kommuner i diskussionen om
insamling och biologisk behandling av bioavfall. En systemforandring kan dels medfora
hogre kostnader for kommunen, dels for abonnenterna i kommunen genom en forhéjd
renhéllningsavgift. Exempelvis har en kommun genomfort forsok under 2004 att
kompostera och rota avfallet, men beslutat att inte fortsitta p.g.a. for hoga kostnader.
Detta beslut grundades i att matavfallet inom kommunen utgdr en for liten del av den
totala insamlade mangden avfall.
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En forekommande anledning i enkéten till att inte infora system bland kommunerna &r att
allt avfall forbranns i befintliga forbranningsanldggningar. I vissa kommuner har stora
investeringar gjorts i anldggningarna och de anvinds darfor for behandling av allt avfall i
dagslaget. En systemfordndring innebér stora ekonomiska utgifter och darfor anses inte
en separat biologisk behandling for matavfall ekonomisk mdjligt for mdnga kommuner
som tillimpar fOrbrinning. Andra kommuner utnyttjar redan tecknande avtal med
nérliggande forbranningsanlédggningar dér utsortering av matavfall inte ingér i avtalet.

Ett ekonomiskt problem bland glesbygdskommuner dr att det saknas skatteunderlag for
att infora ett insamlingssystem av bioavfall. For f4 invdnare medfor inte att tillrdckliga
ekonomiska resurser finns for att finansiera dyra initialkostnader som uppstér i samband
med inforande av en central behandlingsanldggning.

6.3.2 Avsattning och kvalitet

Avsittning och kvalitet dr en stor och avgdrande frdga for mdnga kommuner utan separat
bioavfallssystem. Manga kommuner har i enkéten uppgett att det saknas avséttning inom
kommunen. Som exempel kan ges kommuner som dr i princip sjilvforsorjande pa
stallgodsel frdn lokalt jordbruk och dér stora boskapsbesittningar medfor att
gbdselavsittning redan dr ett befintligt problem. Andra kommuner ifrigasitter sig
mdjligheten till god kvalit¢ pa avsittningen, och sdger sig inte kénna till en sdker
behandlingsmetod i dag.

6.3.3 Miljonytta ifragasatts

Vissa kommuner ifrgasitter vilken miljonytta en separat insamling och behandling av
bioavfall egentligen skulle medféra. En kommun uppger t.ex. okontrollerade
luftemissioner och luktproblem som negativa aspekter Kommunerna vill avvakta battre
system och behandlingstekniker samt fler utredningar om vilken miljonytta som faktiskt
erhdlls av utsortering. Vissa glesbygdskommuner uppger att en stor yta inom kommunen
kommer att medfora hoga emissioner frdn dkade transporter vid insamling av separata
fraktioner.

6.3.4 Bolag/ regionala samarbeten

I flera kommuner finns regionala samarbeten sdsom avfallsbolag eller gemensamma
beslut vad giller insamling av bioavfall. Vissa kommuner avvaktar utredningar och beslut
fran de bolag de ingér 1, andra har genom gemensamma beslut kommit fram till att ingen
insamling skall ske inom regionen.

6.3.5 Hemkompostering prioriteras

Inom cirka 40 kommuner uppges att hemkompostering prioriteras bland invanarna, idag
beriiknas ca 70 000 ton bioavfall behandlas genom hemkompostering''. T.ex. uppfattar
en mindre kommun med Overvigande villahushall hemkompostering som en bra ldsning.
Ett annat exempel dr en kommun dér en glesbebyggdsbefolkning skulle medféra langa
transporter och dir hemkompostering dirfor prioriteras. Minga av de kommuner som
uppger att de prioriterar hemkompostering erbjuder sina abonnenter ekonomiska fordelar

1 Personligt meddelande, Hellstrom, 2005-04-14
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genom en ligre taxa da vikttaxa tillimpas. Pa sd sitt har mdngden avfall som samlats in
kunnat minska, dock dr det for de flesta kommuner oklart vilka méngder som idag
komposteras hemma hos kommuninvénarna.

Biologisk behandling genom hemkompostering ingdr som en del i det miljomal som
anger att 35 % av allt matavfall skall behandlas biologiskt. Hemkompost kan dérfor inte
betraktas som ett hinder for att uppna miljomaélet utan som en forklaring till varfor ett
centralt system inte infors. For manga kommuner d&r hemkompostering en mojlighet till
att vara delaktiga 1 att uppfylla det nationella miljomalet. Kommuner med
hemkompostering som system kan antingen sakna mojligheter for andra 16sningar eller
anse att hemkompost &r den bdsta behandlingsmetoden med tanke pa lokala
forutséttningar.

6.3.6 Ovrigt

Vilja frin en eller flera grupper viktiga aktdrer kan saknas inom vissa kommuner. En
kommun erbjod for ndgot ar sedan flerbostadshus och restauranger inom kommunen en
insamling av bioavfall, men da inget intresse visades frdn abonnenternas sida lades
projektet ner. Inom andra kommuner saknas politisk vilja eller andra drivkrafter for att
infora en systemfordndring.

Vissa mindre kommuner anser att bioavfallsmidngderna i kommunen &r ett for litet
underlag for att behandling i en central anldggning skall vara mojlig. En annan anledning
som uppges till att matavfall inte samlas in i kommunen &r att behandlingsanldggning
saknas inom kommunen.

6.4 Insamlingssystem och folkméngd

Storleken pd de kommuner som erbjuder och inte erbjuder sina invénare ett
insamlingssystem for bioavfall varierar med avseende pa folkméngd. En intressant aspekt
ar att se till om samband finns bland stérre och mindre kommuner och insamlingssystem
for bioavfall. I tabell 6 nedan ingar alla kommuner som svarat pa enkédten. I
kategorin ’antal kommuner med insamlingssystem’ ingar dven de 18 kommuner som
enbart samlar in matavfall frdn restauranger och storkok. For dessa kommuner kan
folkméngd ses som mer irrelevant dn for andra kommuner.

Bland kommuner med en folkmidngd pa under 10 000 invénare dominerar de kommuner
som inte erbjuder ett insamlingssystem for bioavfall, ca 70 % saknar ett system idag.
Undantag finns dock och den minsta kommun folkméssigt som idag erbjuder ett system
for villor, flerfamiljshus och restauranger/ storkok har en folkméngd pa cirka 4 000
invanare. Vad giller kommuner med en folkmadngd pa 10 000 till 40 000 invénare saknar
dven dar majoriteten av kommunerna idag ett system, ca 56 %.

Merparten av Sveriges kommuner med en folkméngd mellan 40 000 och 80 000 invanare

har idag ett befintligt insamlingssystem, detta motsvarar 61 % av kommunerna i den
befolkningskategorin. Bland stérre kommuner, med en folkmidngd pd over 80 000
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invanare, dominerar ocksd kommuner med system, 65 % av kommunerna erbjuder idag
ett insamlingssystem av bioavfall.

<10 000 inv. 10- 40 000 40- 80 000 80 000 < Antal kommuner
Antal kommuner med system 18 (24 %) 59 (36 %) 19 (61 %) 13 (65 %) 109 (38 %)
Antal kommuner som skall
infora system 4 (5 %) 12 (7 %) 13 %) 3 (15 %) 20 (7 %)
Antal kommuner utan system 53 (71 %) 92 (56 %) 11 (35 %) 4 (20 %) 160 (55 %)
Totalt antal kommuner 75 163 31 20 289

Tabell 6: Variationer i folkmangd bland kommuner med och utan insamlingssystem

Kélla: egen bearbetning av enkatundersdkning samt http://www.sch.se/templates/, 2005-05-03

Enkitstudien visar vilka mingder som samlas in idag, andelen kommuner som har och
som skall infora ett insamlingssystem av bioavfall samt vilka problem 6vriga kommuner
ser med att infora ett system. Med hianvisning till den angivna miangd som samlas in idag
(ca 140 000 ton exklusive 19 kommuner som inte uppgett en mingd samt
hemkomposterat material), saknas drygt 100 000 ton bioavfall for att miljomalet skall
uppfyllas. Dessa midngder méste antingen samlas in frdn nya kommuner som infor ett
bioavfallssystem eller genom att de kommuner som idag har ett befintligt system lyckas
oka den insamlade mingden bioavfall. I nésta kapitel har tre kommuner med en lédngre
erfarenhet av insamlingssystem for bioavfall delat med sig av sina erfarenheter som en
ytterligare grund for identifiering av hinder och mgjligheter.

11
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7. INSAMLINGSSYSTEM | TRE SVENSKA KOMMUNER

Kapitel sju innehaller en beskrivning av Vasterds, Salas och Rattviks kommuners
insamlingssystem for bioavfall dar kommunernas erfarenheter av en systemférandring
presenteras.

7.1 Vasteras kommun

Visterds kommun har idag drygt 131 000 invanare, merparten av dessa bor i titorter dér
Visterds ar den storsta orten inom kommunen'?. I Visterds kommun samlas ca 8 000 ton
bioavfall in per ar. I kommunen finns idag tre typer av abonnemang for invanarna att
vélja mellan; hemkompostering, killsortering och sophidmtning. Valet av abonnemang
beror pa hur abonnenten vill sortera och hantera sitt bioavfall. Taxan skiljer sig beroende
pa val av abonnemang. Som exempel pa taxenivd kan abonnemangsval for villahushall
ges, kostnaden for hemkompostering var ar 2004 1636 kr, for killsortering 2048 kr och
for sophdmtning (ingen sortering) 3155 kr."* Till och med &r 2005 har allt insamlat
biologiskt avfall komposterats och anvints till bl.a. anldggningsjord. Komposteringen
sker idag frdmst i1 Sala genom membrankompostering, men &ven i1 Ludvika da
behandlingskapaciteten for bioavfall i Visterasregionen idag &ar begrinsad. Visteras
bioavfall skall dock fr.o.m. véren 2005 rotas till biogas pa Gryta Avfallsstation 1 Vésteras.
Det regionala bolaget Vafab, diar Visterds ingér tillsammans med 6vriga kommuner i
Vistmanland samt Enkoping, ansvarar for driften av Gryta avfallsanliggning.*

Mikael Helmin har arbetat som informationsansvarig pa Renhdllningsverket sedan bdrjan
av 1990-talet. 90-talet var enligt Helmin en tid med stort intresse for miljo- och
avfallsfragor. Det fanns dven en allménpolitisk vilja till systemfordndringar inom
avfallssektorn, bade pa lokal och pa nationell niva. I Visteras resulterade detta i att den
avfallsplan som antogs med politisk enighet 1993 innefattade mal om en utsorterad
fraktion av biologiskt avfall. Malet med att infora ett insamlingssystem for bioavfall inom
kommunen var dels att minska médngden avfall till deponi, dels att skapa ett lokalt slutet
kretslopp déir ndring aterfordes till dkermark. Helmin betonar att det redan fran
planeringsstadiet 1 Vésterds fanns ett brett deltagande av olika grupper av aktorer, sdisom
branschorganisationen och fastighetsdgare, som deltog bl.a. 1 arbetsgrupper och
referensgrupper. Arbetet med att infora en avfallsplan och ett insamlingssystem for
bioavfall var en ldng och tidskrdvande process som tog flera ar, under olika skeden var
olika aktorer aktiva. De inblandade aktérerna hade inte mojlighet att paverka det
slutgiltiga beslutet da detta var ett politiskt beslut i kommunfullmiktige, men de kunde
péaverka de forslag som lag till grund for beslutet.

Fran det att avfallsplanen antogs ar 1993 och till &r 1996 genomftrdes en omfattande
utredning infor inforandet av ett insamlingssystem for bioavfall. Utredningen innefattade
bl.a. olika alternativ rorande tekniker for insamling och behandling, planering av

12 http://www]1 .vasteras.se/rhv/, 2005-04-20

13 Visteras stad, 2004

' Vafab, 2004

15 Personligt meddelande, Helmin, 2005-04-20
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pedagogiska aspekter och information for att fA en systemfordndring att mottas av
kommuninvanarna samt ett samarbete med lokala lantbrukare och deras krav pa en
avsittningsprodukt. Slutsatsen av utredningen blev ett system med separata kdrl och
papperspésar. '®

Insamlingssystemet testades forst i cirka 1,5 ar 1 Skultuna, med start 1996, och
omfattande ca 1500 hushall. Fran hosten 1997 infordes ett insamlingssystem successivt
inom hela kommunen. Parallellt med systemfordndringen géllande bioavfall startade dven
utsortering av andra fraktioner sdsom forpackningar i och med det producentansvar som
inférdes 1997. En annan samtida process var Vaxtkraftsprojektet. Véxtkraft bildades som
ett jordbruksprojekt pé initiativ av lantbrukare som ville skapa ett uthalligt lantbruk med
goda jordar med avseende pa struktur och niring. Helmin betonar vikten av att inte se
avfallssektorn som en enskild samhéllsfunktion utan istéllet frdn ett bredare perspektiv
med avfallssektorn involverad med andra samhéllssektorer sdsom energi, transporter och
jordbruk. D4 ett av Visterds mél med en insamling av matavfall dr att sluta ett lokalt
kretslopp och é&terféra vixtndring till jordbruksmark dr samverkan med lantbrukare
nodvindig for att uppfylla malet. Fran en lantbrukares perspektiv dr kvalitet pa
avsittningen avgorande for om produkten skall kunna spridas pd ékermark eller e;j.
Helmin ser langsiktighet och garanti av en god kvalitet i systemet som ett av
nyckelbegreppen for ett vl fungerande avfallssystem. Visterds har idag en renhet pa 99
% pa sitt utsorterade bioavfall. Detta ses vara en foljd av en noggrann planering och
utredning innan inforandet, en klar metodik under inférandet samt att lyckas erhalla en
god kvalitet redan fran bérjan i systemet. '’

En god kvalitet &r i sin tur beroende av de enskilda hushéllens sortering, dérfor framhéller
Helmin delaktighet som ett annat nyckelbegrepp. Delaktighet dr en tidskrdvande process
dér frigan om ett fordndrat system mdaste fi sjunka in ldngsamt samt dér frivillighet ar en
viktig del enligt Helmin. Det dr viktigt att ha flexibilitet i dtanke, ménniskor kan inte
tvingas in 1 ett system de inte tror pd. Delaktighet handlar om vardagliga beteenden och
attityder. Tre grupper av individer som dr mindre benigna att sortera ut sitt bioavfall har
identifierats, dessa dr personer med ligt miljdintresse, boende i flerfamiljshus samt
personer i dldern 18-35 ar. Till viss del kan dessa tre grupper innefatta samma individer.
Vafab skall nu gd vidare med arbetet att forsoka Oka sorteringsintresset hos dessa tre

grupper.'®

Det sista nyckelbegreppet Helmin nidmner &r tidsaspekten vid infoérandet av en
systemforandring. Vid alla typer av samhélleliga forandringar kridvs en forankring av den
nya idén. Ett s& litet glapp som mgjligt &r Onskvirt mellan de som driver
fordndringsarbete och de som skall fordndras, detta minimerar riskerna med
systemforandringen. Helmin poédngterar vikten av att skapa fOrutsittningar for en
fordndring innan fordndringen kan implementeras. Som exempel pd forutsittningar kan
politisk vilja, medborgarnas vilja, tydliga mal samt involverandet av viktiga
nyckelaktorer nimnas. Tidsaspekten kan utgora ett hinder for ett lyckat inférande av en

16 Personligt meddelande, Helmin, 2005-04-20
17 11

Ibid.
¥ Tbid.
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systemfordndring, problem uppstar om aktorer vill driva igenom en fordndring for fort.
Andra hinder som Helmin ser for en lyckad systemforidndring hidnger ihop med de ovan
ndmnda nyckelbegreppen, kvalitet och delaktighet. Utan en lyckad/god delaktighet kan
en god kvalitet inte erhallas och detta medfér att det insamlade bioavfall inte kan
aterforas 1 kretslopp. Vad géller mojligheter for en lyckad systemfordndring ndmner
Helmin mélet om en omstéllning till ett lokalt kretslopp vad giller vixtniring samt
ekonomiska stod sdsom LIP. Ekonomiskt stod kan dven ses som moraliska stod, att fa en
tro pa den systemforandring man vill driva igenom."

De positiva erfarenheter som Helmin anser sig kunna dra frin Visteras systemfordandring
ar vikten av att skynda langsamt men att d&nda vara metodisk i sitt inférande. Han vill
dven peka pa vikten av delaktighet och att skapa ett gemensamt synsétt pa avfallsfragor
for s ménga som mojligt inom kommunen samt att ha ordentligt underbyggda beslut da
forandringen genomfors. En annan positiv erfarenhet ar att ha vél férberedda argument
att kommunicera. Vad géller de ménga samtida fordndringar som skedde parallellt med
systemfordndringen for bioavfall, t.ex. producentansvar, &r Helmin inte siker pa om det
varit positivt eller negativt for utsorteringen av bioavfall. En positiv aspekt dr att ett stort
fokus lag pa avfallsfragor vilket kan ha lyft miljointresset rorande avfall, medan en
negativ aspekt dr den stora anstringning som det medforde att genomdriva flera
forandringsprocesser parallellt. Goda rad att dela med sig till kommuner som planerar att
genomfora en systemforidndring kan vara att testa och prova sig fram var i kommunen
systemet fungerar bdst och vart det gor stort nytta. En systemfordndring behdver inte
omfatta hela kommunen. Samtidigt bor man vara aktsam med de mél man sétter upp for
fordndringen och avfallsarbetet. Miljomélet som anger att 35 % av allt matavfall skall
behandlas biologiskt bor brytas ned till mer konkreta och lokala mal med fokus pd vad
den specifika kommunen vill dstadkomma med systemforandringen. Fordndringen bor
dven enligt Helmin innefatta flexibilitet och pd sa vis vara frivillig, ett system med
insamling av blandat restavfall bor erbjudas de abonnenter som inte &r villiga att delta 1
ett sorteringssystem for biologiskt avfall.*’

Vad giller framtida nationellt avfallsarbete hoppas Helmin att det kommer att ske med en
mangfald och bredd av olika 16sningar. Ett specifikt avfall bor omhéndertas pa bista
lampliga sétt utifran dess forutséttningar istillet for genom en generell avfallslosning. En
forutséttning for framtida avfallsarbete dr tanken om att ta vara pa vad man kan. Helmin
tror dven att Okat fokus kommer riktas mot insamling av farligt avfall. Vad giller
Visteras avfallsarbete haller man for narvarande pé att ta fram en ny avfallsplan for ar
2005-2009. Ett fardigarbetat forslag finns och beslut tas av fullméktige i maj 2005.
Avfallsplanen beror aspekter sdsom utdkat kvalitetsarbete, mer specialinriktad/individuell
information och att detaljanpassa systemet till lokala fGrutsdttningar sisom t.ex.
fastighetsigares krav.”'

19 Personligt meddelande, Helmin, 2005-04-20
20 1y
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7.2 Sala kommun

Sala kommun har ca 21500 invénare**. Kommunen har sedan mitten av 1990-talet
erbjudit kommuninvénarna ett frivilligt system for insamling av bioavfall. Den totala
mingden insamlat bioavfall i kommunen &r 2004 var 546 ton. Renhéllningstaxan i
kommunen &r idag 1 988 kr/ar inkl. moms for abonnenter som inte sorterar sitt avfall och
687 kr/ér inkl. moms for de abonnenter som sorterar sitt avfall. P4 sd vis subventioneras
insamlingen av sorterat avfall delvis genom de abonnenter som viljer den dyrare taxan.*

I kommunen finns idag tva system for insamling av bioavfall, separata kérl och centrala
uppsamlingsstationer. Separat kdrl fungerar som beskrivits tidigare i1 uppsatsen dir
matavfall laggs i papperspdse och hdmtas vid respektive hushall. Detta system anvinds
framfor allt f6r abonnenter boende pé landsbygd. Det andra systemet, insamling i centrala
uppsamlingsstationer liknar sortering vid en ordinarie &tervinningscentral. Vid
uppsamlingsstationerna finns mojlighet att sortera ut 11 avfallsfraktioner inklusive
bioavfall. Av de abonnenter som sorterar ut sitt bioavfall anvinder ca 60 % systemet
uppsamlingsstationer fordelade pa 42 stationer i Sala kommun. Att sortera ut en biologisk
fraktion i en gemensam lOsning skiljer sig mot méinga andra svenska system da
abonnenter sjdlva transporterar sitt bioavfall till miljostationen. Bioavfallet himtas fran
uppsamlingsstationerna en gang i veckan och avfallet behandlas i dagsldget genom
kompostering. Kvaliteten pa det utsorterade bioavfallet dr god, plockanalyser har visat en
renhet pa ca 99 % inom kommunen.**

En av de kommunanstillda som arbetade vid inférandet av systemet dr Stanley
Andersson, som idag arbetar pd Salas Samhillsbyggnadsforvaltning. Andersson
personliga asikt &r att en biologisk behandling av bioavfall &r Onskvird framfor
forbranning da den biologiska behandlingen medfor ett kretslopp. Vid inférandet av
separat sortering av en biologisk fraktion 1996 var kommunens malsdttning enligt
Andersson dels att erhdlla en billigare sophdmtning, dels de positiva miljéaspekter som
systemet forvintades medfora. Ekonomisk vinning kan ses som ett ovanligt mal da
separat sortering av bioavfall ofta medfor en merkostnad for kommuner. Men genom att
vilja systemet med gemensamma miljOstationerna, istdllet for enbart separata kérl,
minskade kommunens transporter for insamling. Detta har gett bdde miljomaissig och
ekonomisk vinning for kommunen. Inom Sala kommun uppfattades det dirfér som
rationellt att infora system som medférde hdmtning fran en central station. Idag
uppskattas transporterna for insamling av avfall i kommunen ha minskat med ca 50 %.%

Vid inférandet av systemet var tjanstemin den drivande kraften. Vissa aktorer var emot
systemfordndringen, framst de abonnenter som pa egen hand skulle transportera sitt avfall
till uppsamlingsstationerna. Under systemfordndringen forsokte kommunen o6ka
deltagandet 1 systemet genom dels skriftlig information till abonnenten, dels genom
informationsmoten dir kommunen forklarade sin malsdttning med systemet samt det

22 http://www.scb.se/statistik, 2005-05-03
3 Personligt meddelande, Andersson, 2005-05-04
24 1y
Ibid.
* Ibid.
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praktiska genomforandet av systemfordndringen. De abonnenter som inte nirvarande vid
motet fick antingen ytterligare skriftlig information eller ett hembesok.”

Sala kommun, som ingar i det regionala bolaget Vafab, kan ses som en foregangare inom
bolagsregionen vad giller atervinning och inférandet av bade insamling av bioavfall samt
atervinningscentraler. Enligt Andersson var Vafab till viss mén negativt instillda till
systemfordndringen i Sala under inférandet 1996 d bolagets ddtida systemtanke var ett
gemensamt avfallssystem for hela regionen. Ovriga kommuner inom Vafab inforde dock
senare dven dem insamlingssystem for bioavfall samt atervinningscentraler for
grovavfall.”’

Andersson tror att miljomalet om behandling av 35 % av det biologiska hushillsavfallet
kommer att nas till &r 2010. Han forutsitter dven att malet kommer att hojas. Vad géller
Sala kommun vill man framover arbeta framfor allt med att 6ka antalet abonnenter pa
landsbygden som sorterar en biologisk fraktion. For landsbygd kommer antagligen
systemet med separata kérl inforas da detta 1ampar sig béttre for ldngre avstand.

7.3 Rattviks kommun

Rittviks kommun omfattar ca 11 000 invanare.”® Kommunens invénarantal kar markant
under sommarhalvaret i och med de sommargéster och turister som besdker kommunen.
Mingden avfall som genereras i kommunen &r ca 400 kg/ &r och invénare, vilket
motsvarar totalt ca 4 400 ton avfall/dr. Av detta avfall samlades ar 2003 ca 852 ton
bioavfall samt ca 602 kg brénnbart hushallsavfall in i Réttviks kommun.*

Renhéllningen i kommunen styrs av Réttviks Teknik AB, RTAB, vilket dr ett kommunalt
bolag dir dven fjarrvirme och vatten/avlopp ingar. Renhallningsavdelningen bestar av
Anders Thuresson, vikarierande renhallningschef, samt ytterligare en medarbetare i
kundtjdnst. Till storsta del forbranns eller behandlas Réttviks avfall genom kompostering
pa Borldnges tva avfallsanldggningar Bickelund och Fégelmyra. Utsortering av en
biologisk fraktion dr idag obligatorisk inom kommunen, men abonnenterna kan vélja
mellan hemkompostering (1391 kr/ar inkl moms) eller separat insamling av bioavfall
(1988 kr/ar inkl. moms). Thuresson uppskattar antalet hushill med hemkompostering
inom kommunen till ca 800 st.*

Rittvik ingar tillsammans med 11 andra kommuner i ett regionalt samarbete, Dala
Avfall*'. Tnom regionen, vilket omfattar ca 225 000 invanare, vill kommunerna ha en
samordning vad géller typ av insamlingssystem for biologiskt avfall. Mélet med Dala
avfall ar att sékerstélla god utveckling géllande kvalitet, kostnadseffektivitet, kundservice

*6 personligt meddelande, Andersson, 2005-05-04

*7 Tbid.

*® http://rtab.rattvik.se/renhallning.asp, 2005-04-26

* Ibid. Personligt meddelande, Thuresson, 2005-04-25

30 Personligt meddelande, Thuresson, 2005-04-25

3! Dala avfall innefattar kommunerna/bolagen Borlinge Energi, Falu Energi & Vatten, Gagnefs Kommun,
Leksand Vatten, Ludvika kommun, Malungs kommun, Mora kommun, Orsa kommun, Réttviks Teknik,
Smedjebacken Energi & Vatten, Vansbro kommun och Alvdalens kommun.
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och miljéanpassning inom regionen. Réttvik ingar dven i foreningen Avfall Web, bildad
2001, vars syfte dr mojliggora en jamforelse mellan de ingdende regionerna och
kommunerna genom gemensam avfallsstatistik och utveckling av nyckeltal. Rittviks
kommun har genom AvfallWeb mojlighet att jamfora sig med nérliggande kommuner for
att se hur kommunens avfallsarbete forhéller sig till 6vriga.

Rittviks kommun inforde ett insamlingssystem for bioavfall ar 1996. Da Thuresson inte
arbetade inom kommunen nir systemet inférdes kan han inte helt redogéra for den
diskussion som fOordes innan beslutet att infora ett insamlingssystem. Bakgrunden till
inférandet var dock att Réttvik, i samarbete med Leksand och Gagnef, genomférde en ny
upphandling av avfallsbehandlingen inom kommunen. Upphandlingen kretsade kring nya
entreprendrer och avfallsldsningar. I samband med upphandlingen framfordes idén om att
utoka kommunens avfallssortering och att inféra centrala insamlingssystem av vad da
bendmndes véat fraktion. Detta ansags ligga 1 linje med de tidsenliga hardare krav som

stilldes pa svensk avfallshantering, bade fran nationell niva och frén EU-niva.*>

Vid inforandet av ett centralt insamlingssystem for bioavfall behovde inte Raittviks
avfallsplan, antagen 1 kommunfullméktige 1993, &ndras. Detta da planen redan gav
utrymme for en okad sortering av avfallsfraktioner. Fran bdrjan var tanken att réta allt
matavfall 1 en s.k. rotlimpa i Leksand. Problem uppstod dock med tekniken vad géller
bl.a. utsldpp av lakvatten och de plastpdsar som avfallet da samlades in i, vilket ledde till
en nedldggning av rotningsprojektet. Istdllet skickades matavfallet till Borldnges
storskaliga komposteringsanldggning Fagelmyra. Vid inférandet 1996 anvinde man sig
av systemet separata kdrl med wvanliga plastpisar i. Plastpadsarna revs sedan upp
maskinellt pd plats i behandlingsanldggningen. Problem uppstod dock med for mycket
plast 1 komposten, varfor pasbyte skedde 2003 till papperspasar. Papperspédsar ingar i
abonnemangsavgiften, men levereras inte personligen till abonnenter. Pésar finns istéllet
att hamta vid livsmedelsaffirer, pd RTAB:s kontor etc.”> Eventuellt kan detta dka risken
for att abonnenten anvander sig av plastpdsar da papperspasarna tagit slut hos abonnenten.

Idag fungerar systemet inte helt vdl da ca 50 % av mingden bioavfall som anlédnder till
Fagelmyra komposteringsanldggning &r i for daligt skick for att kompostera direkt (t.ex.
innehéller det fortfarande for mycket plast). Detta resulterar i att Réttvik far betala
ytterligare 230 kr/ton bioavfall som skall behandlas vid Fagelmyra da avfallet maste
forbehandlas. Kostnaden for behandling av °’rent’ bioavfall dr ca 600 kr/ ton, medan
forbranningskostnaden dr ca 500 kr/ ton. En anledning Thuresson ser till den relativt
déliga kvaliteten dr att insamlingssystemet &r obligatoriskt, vilket han uppfattar som ett
hinder for ett vél fungerande system. Ett obligatoriskt system tillater inte invanare som
saknar intresse eller vilja for utsortering av en biologisk fraktion att slippa delta i
systemet, vilket kan medfora en storre risk for sdmre kvalitet fran dessa abonnenter. En
annan anledning till bristande kvalitet enligt Thuresson kan vara den stora mingden
fritidshus, turister och sommargéster i omradet. Kommunens camping ingér inte i

32 Personligt meddelande, Thuresson, 2005-04-25
3 Ibid.
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bioavfallssystemet, men gister som hyr fritidshus, bor pa hotell etc. forvintas sortera sitt
avfall. **

Rattviks kommun arbetar idag med att forbattra kvaliteten av den biologiska fraktionen,
bl.a. genom ett lappsystem som entreprendren SITA kan anvénda sig av vid tdmning av
kirl. Om felsorterat avfall upptdcks innan tomning kan himtningspersonalen ldmna en
lapp som uppger vilket avfall som var felsorterat. En annan tanke inom avfallsarbetet i
Rattviks kommun idag dr mojligheten att mérka abonnenters karl for att behovsanpassa
tomningen. Renhallningstaxan skulle dd kunna innefatta ett visst antal tomningar som
abonnenten sjdlv far styra over. En markning av kérl kan d&ven medfoéra andra fordelar
sasom mdjligheten till kontroll &ver tidpunkt for tomning, kvalitet pa avfall hos
abonnenter, avfallsmidngder samt variation i mingder Over aret etc. Ett annat framtida
projekt for kommunen dr det samarbete som pdgar inom Dala Avfall for att tillsammans
titta 6ver den regionala utvecklingen pa avfallsomradet och utifrdn denna sedan ta fram
nya kommunala avfallsplaner med lokal anpassning till de specifika kommunerna.™®

34 Personligt meddelande, Thuresson, 2005-04-25
3 Ibid.
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Kommun FolkmOngd |Obl. Ortal Villor Flerfamiljshus Typ av plsar
Antal MOngd ton |System Antal MOngd ton |System

Ale 26 288|Nej 1996 95|Se total Separat krl 690(Se total Separat k(rl |StOrkelse/pap

Alings(s 35 761|Ja 2002 Se total Separat k(Orl Se total Separat kOrl |MajsstOrkelsg

Bjuv 13 892]Ja 2000 4100 700{Separat k{rl 1 500 Separat kOrl |MajsstCrkelsg

Boden 28 277|Negj 1998 4 500 750[Separat k{rl 7 000 700|Separat krl |Papper

Bollebygt 7 973|Ja 1995 2 300 1 000|Optisk sorterir 15(IngOr i villor |Optisk sorterifPlast

BorlCOnge 46 988|Ja 1993|Samtliga Se total Separat kOrl [Samtliga Se tatal Separat kOrl |Papper

BorOs 98 886|Ja 1995 18 100 2 766|Optisk sorterin 26 560 3 000{Optisk sorterifPlast

Brom[lla 12 080]Ja 2004 6000|Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterir{Plast

Blstad 14 022]Ja 2005 Separat/flerfackkrl Separat kOrl |Papper

EksjO 16 571]Ja 2002 8 000 1500]|Optisk sorterir 2000 1000|Optisk sorterir|Plast

EnkOping 38 211[Nej 1997 3 500|Se total Separat kOrl 7000|Se total Separat k{rl

Fagersta 12 231|Nej 1998 Se total Separat k{rl Se total Separat kOrl |Papper

FalkOping 31 148|Nej 2000 2 335 698|Separat k{rl Start 2005 Separat kOrl |Papper

Falun 54 994|Nej 1995 13 132|Se total Separat krl 14 021|Se total Separat kOrl |Papper

FOrgelanda 6 886|Ja 1999 Optisk sortering Optisk sorterir{Plast

Gagnef 10 091}Ja 1995 2 050|Se total Separat kOrl 412 Separat kOrl |Papper

Gnesta 9 935|Ja 2001 5000 Optisk sorterin 1 200 Optisk sorterir{Plast

GUOstrike Oter 154 241|Nej 2004 58%|Liten mCngd |Separat k{rl 80%|Liten mOngd |Separat k(Irl |Papper

GOteborg 481 410|Nej 1997 Se total Separat krl Se total Separat/sopsyPapper

Hallstahammg 15 038[Negj 1997 2 200|Se total Separat k(rl 1914|Se total Separat kOrl |Papper

Haparanda 10 208|Ja 2003 77|Separat k(Orl |MajsstUrkelsg

Heby 13 771]Ja 1998 Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl |Papper

Helsingborg 121 179]Ja 2001, 2004 2 200 116{Flerfackskrl ca 15 000|881 Separat kOrl |Papper

HOrryda 31 676|Nej 1997, 1998 (hemkompost) Separat k[rl

HOssleholm 48 945|Ja 1994 14 500(Se total Flerfackskrl | Se total Separat k[rl

HOganOs 23 135|Nej 2004 6 300 280|Separat/flerfackkCrl Separat kOrl |Papper

JOrfOlla 61 564 1995 FOrsOk Separat k[rl

JOnkOping 119 927|Nej 2002 725|Se total Separat k{rl 370]|Se total Separat k(Orl |Papper

Kalix 17 653|Ja 2002 5700 975|Separat kOrl 2 900 195|Separat k(Irl |MajsstOrkelsg

Karlskrona 61 137|Nej 2001 7 700[Se total Separat krl ca 50 %]Se total Separat kOrl |Papper

Katrineholm 32 258 (hemkompost (hemkompost

Kil 11 844|Ja 1998 2 300 440|Separat kOrl 1300 139|Separat kdrl |Papper

Klippan 15 998[Nej 2005 ej infOrt -04 |FlerfackskOrl ej infOrt -04 [Separat kOrl |Papper

Knivsta 13 059 1996 Separat k(rl Separat k[rl

Kristianstad 76 592|Ja 1994 85% Separat/flerfa 85% Separat kOrl |Papper




Restauranger Total ton Total antal Fordon Behandling Initiering
Antal MOngd ton System
28 |Se total 156 813 |Baklastare Kompostering TjOnstemOn
Se total Ventilerade kOrl 1800 Kompostering
Restavfall 700 5600 [Flerfackshil Kompostering & r] Politiker
20 50 |Bio- eller pappersp 1500 11 520 |Bak/sidlastare ROtning TjOnstemOn
1 000 2 315 |Lasthil Kompostering System frJn Bor[
Se total Ventilerade kOrl, b 4112 Sidlastare/tvfack | Kompostering TjOnstemOn/politik
265 780 |40 | Orestaurangpl] 6 546 44 925 |Baklastare Kompostering & r[] TjOnstem[n
Se total Optisk sortering, pl 252 Komprimerande |ROtning TjOnstemOn/politik
Separat kOrl med g Inflrs 2005 Flerfackshil ROtning TjOnstemOn
100 1000 |Flerfdrgade pOsar 3500 10 100 |Ordinarie ROtning TjOnstemOn
500 [Se total Separat k{rl 1114 11 000 |TvOfackshil Kompostering TjOnstemOn
Se total Vet ej 500 Enkel/dubbelfack |Kompostering VAFAB
Start 2005 Vent. kOrl under ut 698 BATES-fordon ROtning Politiker
1009 |Separat krl el. pO] 2292 27 153 |Baklastare Kompostering TjOnstemOn
Grlna plsar Ingen uppgift Baklastare ROtning Vet gj
30 |Se total Separat k[rl, biobd 624 2 492 | TvOfacksbil Kompostering TjOnstemOn
Skall infra 40-70 | Ingen uppgift 6 200 |Baklastare Kompostering & r[] TjiOOnstemOn/Politik
Liten mCingd Pappersplsar i olif InfOrdes sept. 04 Bak/sidlastare Kompostering TjOnstemOn/Politik
Se total KOrl med majsstl 7 000 Kompostering TjOnstemOn
240 liters kOrl 448 4114 |Bak/sidolastare Kompostering & rf} Tjfdnstem(In
77 Ordinarie Kompostering TjOnstemOn
Se total Separat k[rl med 4 500 Komprimerande |[Kompostering & rf] TjCInstem[In
78 881 [KOrl med majsstf 1878 17 278 Kompostering & rf} Tjflnstem(In
90 155 |KOrl med majsstOf 155 Baklastare Kompostering
Se total Separat k(rl med 3393 23 037 | Flerfacksbil Kompostering & rf} Tjfdnstem(In
Pappersplisar 280 NORBA ROtning TiOnstemOn/Politik
60 426 |130 liters k(rl 426 61 |KajtOdmmande bil |Kompostering TjOnstemOn
15 | Se total Pappersplise, sep 192 1110 [Baklastare ROtning TjOnstemOn
60 130 |Bopbag 1300 8 660 [TvOfacksbil Kompostering Politiker
Se total Separata kOrl med 3000 Bak/sidolastare Kompostering TjOnstemOn
15 160 |Plastpsar i plastk 160 15 |Ordinarie Vet gj
270 |Ragnsells genomfl] 849 3600 |Ordinarie ROtning
ej infOrt -04 Separata ventileral ej inflrt -04 Baklastare Kompostering
Separata kOrl Ingen uppgift Kompostering
190 liters plastkrl 3963 Baklastare/rotopre{ ROtning TjOnstemOn/Politik




Kungsbacka 68 696|Nej 1999 StOrkelse/pap
VMR 46 370|Nej 1998 4 401(Se total Separat kOrl [Alla Se total Separat kOrl |Papper
Landskrona & 52 012|Nej 2004 961 Separat kOrl 128 Separat kOrl |Papper
Leksand 15 504 Separat k(rl Papper
Lerum 36 224|Negj 1998

Lilla Edet 12 902 1993 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterirf Plast
Lindesberg 23 300|Nej 2004, 2005 Separat kOrl Separat kOrl |Papper

Luled 72 565|Ja 1998 8 900 2 836|Separat k{rl 21 491 Separat kOrl |StOrkelse/pap
Mark 33 356|Ja 1995 8 920|Se total Optisk sorterin 301|Se total Optisk sorterir{ Plast
Mellerud 9 728|Ja 2002 Optisk sortering Optisk sorterir|Plast

MERAB 58 476|Ja 1992 Se total FlerfackskOrl | Se total Separat kOrl |Papper
MUOIndal 57 752 (hemkompost (hemkompost

Norberg 5 949|Nej 1997 Se total Separat kOrl Se total Separat kCrl |Papper
NorrkOping 124 412|Ja 1998 10 895|Se total Separat kOrl 4 285|Se total Separat kOrl |StOrkelse/pap
Nykvarn 8 328 Se total Optisk sortering Se total Optisk sortering

Nyk[ping 49 575(Ja 2002 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorteriffPlast

Orust 15 160|Ja 2000 Se total Separat kOrl | Se total Separat kOrl |Papper
Oxellsund 11 273 2002 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterirf Plast

Partille 33 281|Negj 1998 Separat kOrl Separat kOrl |MajsstOrkelsg
Perstorp 6 893|Nej 1400 220(Flerfackskrl 1 000 42|Separat kOrl |Papper

Pited 40 830(Ja 1998 9 553 Separat kOrl Separat kOrl |Papper
Ronneby 28 283|Ja 2002 9000]Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl |Papper
ROttvik 10 864|Ja 1996 3 758|Se total Separat kOrl 1 827|Se total Separat kOrl |Papper

Sala 21 554|Nej 1996 2500 Separat k[rl 2500 Separat kOrl [Papper
Skellefte[d 71 786|Ja 2005 InfOrs 2005 |Separat kOrl Infrs 2005 |[Separat kOrl [MajsstOrkelse
Skinnskattebe 4 829|Nej 2000 430 Separat krl 100 Separat kOrl |Papper
Smedjebacke 10 923|Ja 2001 500 50|Separat kOrl/K 1 000 150|Separat kOrl/{ Papper
Sollentuna 58 897|Nej 1994 7 000 Separat k(rl 10 000 Separat kOrl [MajsstOrkelseg
Solna 59 098|Nej 1996 860 46|Sopsug StOrkelse/pap
Sorsele 2 957 Se total SjdIvtransport Se total SjOlIvtransport

SRV Otervinn 273 663

Stenungsund 22 742|Nej 1990 400 350(Separat k{rl 200 350|Separat kOrl |Papper
Stockholm 765 044|Negj 2001, 1995 InfOrs 2005 |Separat kOrl 3500 200|Sopsug StOrkelse/pap
Sundsvall 93 707|Nej 2002

Surahammar 10 249(Ja 1997 Separat kOrl/kvarn Separat kOrl/HPapper
SOvsjO] 10 973|Ja 2003 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterir|Plast
SOdertOlje 80 405|Nej 2001 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterirf Plast




300 |130 liters kOl 300 Baklastare Kompostering TjOnstem[n
70 | Se total Separata k(rl, pap 2364 TvOfacksbil Kompostering TiOnstem[n
Ingen uppgift Sidlastare Kompostering TjOnstemn/PolitiK
Ventilerade k{rl, majsstlrkelseplsar Vet ej
75 144 |Separat krl, majsy 144 75 |Komprimerande Kompostering Vet gj
Optisk sortering 2000 ROtning
Eventuellt infOrs vel Under infldrande TvOfacksbhil Kompostering Politiker
198 787 |KOrl 3623 30589 |TvOfacksbil Kompostering TiOnstemn
45 |Se total 190 och 370 liters k 1700 Baklastare Kompostering & r0] TjCInstem(In
Speciella plastpCsd Ingen uppgift 3710 |Baklastare ROtning TjOnstem(n
Se total Papperspsar 8168 22 779 |TvOfacksbil ROtning TiOnstemOn/Politik
Oftast krl med mg| Ingen uppgift Kompostering TjOnstem[n
Se total Papper 243 TvOfacksbil Kompostering VAFAB
10 | Se total Avfallskvarnar och 2 036 Tvfack/slambil |Kompostering & rJ| Politiker
Se total Vet g Se SOdertlje Kompostering & rftning
Se total Grna plastpOsar, 2 500 Bak/sidlastare Kompostering & rJ] TidnstemOn/Politik
Se total Separat kOrl med 600 4 221 |Baklastare ROtning TjCnstemn/Politik
Se total Optisk sortering, st| 560 ROtning
Separat kOrl 238 Baklastare Kompostering TiOnstemn
Se flerfam. Separata, ventilera 242 Baklastare Kompostering
Separat krl med 3870 Bak/sidlastare Kompostering TjOnstem[n
Se total Separat kOrl, 140 | 1850 TvOfacksbil Kompostering TiOnstemn
25 | Se total Papper & stlirkelsg 852,26 5610 [Bak/sidlastare Kompostering TjCOnstemCn
10 Plastkrl a 140-60( 546 5010 |Lastbil Kompostering TjOnstem(n
Separat kOrl med rfIngen uppgift Baklastare ROtning TiOnstemn
ej infrt -04 VAFABs sopbil Kompostering
5 2 |Brunt kOrl med pag 202 1505 |TvOfackshil Kompostering & rJ] Tidnstemn
Se SRV Tvfacksbil Kompostering TjCOnstemn/Politik
20 142 1190 liters kdrl med 66 17 000 |Baklastare Kompostering TjOnstem[n
70 Kompostering
12 000 12 000 Kompostering & rltning
7 350 |Papperssliick 1050 607 |Ordinarie Kompostering
60 1160 |Separat kOrl & avfe 1 360 3560 |Ordinarie/sopsug |Kompostering & rJf Politiker
32 200 |[140 liters plastkrl 200 32 |Baklastare Kompostering TjCOnstem(In
KompostpOsar i pal Ingen uppgift Ordinarie Kompostering TjOnstemn/PolitiK
Se total Plastpsar 535 Ordinarie ROtning TiOnstemn
Se total Separat kdrl med 1 4023 Ordinarie Kompostering & r0J] Politiker




Tanum 12 317|Negj 2000 382]|Se total Separat krl 20|Se total Separat kOrl |Papper

Tidrn 15 019|Ja 1994 Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl |Papper
TorsOs 7 263 Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl

TrollhOttan 53 154|Ja 2000 9 500 900]|Optisk sorterir 14 500 1 200|Optisk sorterir| Plast

Trosa 10 627|Ja 2001 3 000|Se total Optisk sorterin 1 000|Se total Optisk sorterir{ Plast
Uddevalla 50 068|Ja 2000 Optisk sortering Optisk sorterir{ Plast
Upplands-V4 37 517|Nej 1996

Uppsala 182 076|Ja 1996-2000 Separat kOrl Separat kOrl [Plast
Uppvidinge 9 514|Ja 2002 Se total Optisk sortering Se total Optisk sorterir| Plast
Vallentuna 26 889|Nej (hemkompost)

Vetlanda 26 531|Ja 2002 Optisk sortering Optisk sorterir{ Plast
Vnersborg 37 105|Ja 2000 Optisk sortering Optisk sorterir{ Plast
VOsterds 131 014|Nej 1997, 1999 15 700 2 000|Separat kOrl | 40 000 5 500{Separat k(rl |Papper
Ostorp 13 389|Nej 2000 Separat/flerfackkrl Separat kOrl |Papper
€lmhult 15721 Planeras 1 000

€lvdalen 7 515|Nej 1996 1328|Se total Separat krl ¢ 687|Se total Separat kOrl dPlast

€lvshyn 8 775|Ja 1998 Se total Separat kOrl Se total Separat krl

€ngelholm 38 140|Nej 2004 9 000 1 286|Separat krl Papper
...grab 38 140 Se total Se total

...rebro 126 982|Ngj 2000-2004 Se total Separat k{Orl Se total Separat kOrl |Papper
...stersund 58 459|Nej Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl [MajsstOrkelsg
...verkalix 3 933|Ja 2002 1000 250|Separat kOrl 50|Separat kOrl [MajsstOrkelse
...vertornel] 5 244|Ja 2003 Se total Separat kOrl Se total Separat kOrl [MajsstOrkelsg

Total mOngd (ton)



35 | Se total Separat kOrl med 1 114 799 |Ordinarie Kompostering TiOnstemOn
Se total 400 TvOfacksbil Kompostering TiOnstemOn
Se total Separat krl 300 Kompostering
100 400 |Vilka pOsar som he 2 500 24 100 [Baklastare ROtning TjCOnstemOn
100 |KOrl till lokal separ 960 4 000 |Ordinarie ROtning TinstemOn
LOst kOIrl eller insa 2500 Baklastare ROtning
20 172 1130 liters kOrl 172 20 |Ordinarie Kompostering TjnstemOn
Separat krl 7 780 Baklastare Kompostering & r] T nstemOn/Politil
Se total Optisk sortering 540 4150 |Ordinarie ROtning Vetlanda kommun
Separata kOrl 52 Kompostering
Optisk sortering , p| 1281 12 000 |Ordinarie ROtning TiOnstemOn
KOl 1720 10 000 |Baklastare ROtning TiOnstemOn/Politik
500 |Se flerfam. Separata kOrl, pap| 7 500 56 200 [Bak/sidlastare Kompostering & r] Tz nstemOn/Politil
585 2641 |Flerfacksbil Kompostering TiOnstemOn/Politik
Ingen uppgift ROtning
Separat kOrl 500 Flerfacksbil FOrbrOnning Politiker
Se total Separat krl 500 Kompostering
1286 9 000 |Komprimerande [Kompostering & r[]Lagstiftning
Se total 1334 Kompostering & rdtning
Se total Separat kOrl med { 5500 En/tvOfacksbil Kompostering Politiker
Se total Separat kCOrl med { 3400 Kompostering
25 |Egna kOrl med biol 325 Sidlastare Kompostering TiOnstemOn
Se total Vet inte 240 TvOfacksbil Kompostering TiOnstemOn

139246




Kommun Folkmngd [Diskussion/ infO0randelr

Alvesta 18 865|Alvesta kommun planerar att till sommaren 2005 infOra rOdtning fOr stork0k inom kommunen.
ROtningen skall ske i ett rO0tverk som fOr nOrvarande byggs i VOXxjO. Bioavfallet ska r(Jtas tillsammans med avloppsslam och
fettavskiljarslam. FOr tillf0Ilet gOr bioavfallet frCn storkCk till deponi och samlas in genom slamsug eller plastlatrin tunnor.

Filipstad 11 081}Insamling frC0n restauranger och storkJk skall starta Or 2005-2006

GullspCng 5 653]Infrs 2009

Karlstad 81 768|Ett frivilligt system infCrs om tvO Or

Kristinehamn 23 990(Kommunen har planer att inf(ra system f(r restauranger och storkk till COr 2008. Ca 200 abonnenter fOrvOntas berdras och
avfallet skall behandlas med kompostering.

Lund 101 423|FOrsOk har genomfrts 2004-05 i villor med mycket goda resultat. Intresset Or stort i kommunen. System har inte infOrts
tidigare dJ behandlingsanlClggning saknats i kommunen. Or 2006 infOrs troligen ett obligatoriskt system. Lund ska anvlnda sig av
flerfackskOrl fOr villor och avfallskvarnar fOr restauranger. Avfallet ska hOmtas i fyrfacksbilar och r(tas.

Lysekil Kommunen har tillsammans med Tanum, Soten[Js och Munkedal arbetet med en gemensam avfallsplan genom det kommunala
renhOlIningsbolaget Rambo AB. Planen trldder i kraft 1 jan 2006 och i denna planeras en separat insamling fOr bioavfall inom

14 767|kommunerna. Tanum har idag ett befintligt system.

Malung 10 557|Skall infO0ras Or 2006

Mora 20 083(Kommunen skall inf(ra ett obligatoriskt system 2006 fOr villahushOIl och flerbostadshus. Separat kOrl fOr bioavfall kommer
att anvOndas med pappersplse dOr matavfallet kommer g0 till kompostering. Planer finns Oven fOr restauranger och storkdk
men ej bestOmt vilket system som skall anvndas.

Munkedal 10 318|se Lysekil

Nora 10 523|Kommunen skall infOra system inom ngra Cr

Orsa Kommunen har inte tidigare sett att det funnits avsOttning flOr kompost men kommer Or 2006 infOra ett obligatoriskt system fOr hushO
och flerfamiljshus. Separata kOrl fOr bioavfall tillsammans med papperspUOsar kommer anvndas. €ven ett insamlingssystem fOr

7 031|restauranger och storkJk kommer troligen att inflIras

Sigtuna 36 322|System inflrs Or 2006

Sotenlls 9 336(se Lysekil

Sundbyberg 33 816|Kommunen diskuterar fOr tillfllet insamling frOn restauranger och storkJk, insamling kan starta till h(Osten eller Orsskiftet 2005/2006.
BOde kompostering och rOtning diskuteras, inget beslut har [Onnu tagits.

Umel 109 390|Kommunen har genomfrt pilotprojekt med ca 500 IC0genheter. De planerar att starta frivillig hOmtning hOsten 2005 och kOpa
biologisk behandling av en annan kommun. Detta berOr frOmst kunder hos HSB & Riksbyggen samt skolor i ett begrldnsat omrCde

Vindeln 5 773|Har tillsammans med bl.a. Umel pObOrjat arbetet mot en insamling av matavfall.

VOxjO 76 755|Kommunen marknadsflr just nu kvarn/tank systemet hos storkllk och restauranger, inflJrs 2005. Inga planer fOr hushlllens matavfall

OmOl 12 823|Sortering skall infdras men diskussioner pgOr just nu om vilket system som passar blst.

Otvidaberg 11 817|Kommunen skall pObOrja insamling frCn storkOk Or 2006, dOJ det kan kvalitetssOkras vilket Or ett krav fOr behandlingsaniOggningen

inom regionen. Inga planer pd att samla in hushOllsavfall om det inte kan kvalitetssCkras
Kommunen fOljer utvecklingen p00 omrdet, idag finns hemkompostering
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